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چکیده
نظر به اینکه دستورزبان فعلی دبیرستان ها 
براساس فارس��ی معیار نوشته شده و همة 
مثال های دستوری آن از زبان معیار است، 
نمونه هایی از این کتاب های دستور در نظر 
گرفته شد تا با بررسی این نمونه ها مشخص 
شود بسیاری از ارکان و نقش های دستوری 
از طریق توجه به س��اختار )جمله، کلمات، 
نقش نماه��ا و...( قابل تش��خیص و توجیه 
نیس��تند. هرچند که این بررس��ی در زبان 
معیار باش��د که پیچیدگ��ی  خاصی ندارد، 
ارکان جمله جابه جا نشده، گذشت زمان بر 

آن تأثیر نگذاشته است و... . 
در این بررسی نگارنده قصد دارد با بررسی 
موارد ذکر ش��ده نش��ان دهد ک��ه زبان با 
پیش فرض های دس��توری به وجود نیامده 
است. تش��خیص ارکان دس��توری کلمات 
نیز با پیش فرض های ذهنی قابل تشخیص 
و توجیه نیس��ت. همان طور که ساختار در 
جاهای��ی نقش را نش��ان می ده��د، معنا و 
عوامل دیگر نیز در جای خود در این موارد 

نقش بی بدیل دارند.

کلید واژه ها:
دستور، ساخت، معنی، نقش.

مقدمه
انسان موجودی است اجتماعی و لازمة 
اجتماعی بودنش زبان اس��ت. از دیرباز 
زب��ان در جامعة انس��انی وجود داش��ته 
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اس��ت؛ هرچند نمی توان شکل اولیة آن را به طور قطعی مشخص 
کرد. انس��ان به وسیلة زبان با دیگران ارتباط برقرار کرده، خواست 
و نیاز و تجربه و اندیش��ة خود را به دیگران انتقال داده و از نیاز و 
اندیشة آنان آگاه شده است. شناخت بشر روز به روز بیشتر شده و 
متناسب با آن، نیاز و احساس نیازش افزایش یافته است. از طرف 
دیگر، تجربیات گذشتة اقوام انسانی به نسل های بعدی منتقل شده 
است. این عوامل و عوامل دیگر به تولید واژه های جدید انجامیده اند. 
چون شناخت بش��ر از محدودة پدیده های مادی و عینی فراتر 
می رود و به مسائل ذهنی و انتزاعی می رسد، واژه های دیگری نیز 

به دایرة زبان راه می یابند و زبان را گسترش می دهند.
انس��ان در شرایط مختلف روش زندگی خود را تغییر می دهد و 
خود را برای شرایط جدید آماده می کند. معمولاً او برای هماهنگی 
با ش��رایط جدید به وسایل نیازمند است. با فکر و تلاش وسایل 
مورد نیاز خود را می سازد و آن وسایل در زندگی او نقش خاصی 
پیدا می کند. آن وس��ایل را نام  گذاری می کن��د. روز به روز این 
جریان قوی تر دنبال می ش��ود؛ به طوری که امروزه تولید کلمات 
حاصل از علم و فناوری جدید فراتر از عدد و شمارش است. این 
کلمات و اصطلاحات جدید وارد محدودة زبان می ش��وند. زبان 
از این عناصر جدید استفاده می کند و این عناصر در زبان تأثیر 
می گذارند عوامل ذکر شده باعث گستردگی زبان می شوند و آن 
را از حالت س��ادة اولیة خود خارج می کنند. به این ترتیب، زبان 
پیچیده تر از گذش��ته می شود. دانشمندان برای فراگیری و فهم 
این زبان رشد یافته، آن را بررسی می کنند و قواعد و ضوابطی را 
در آن می یابند. این قواعد را در زبان دسته بندی می کنند و نام آن 
را دستور می گذارند. چون دستور بر اساس زبان تنظیم می شود 
و زبان نیز در حال تغییر است، بدیهی است دستور نیز براساس 

تغییر زبان تکامل می یابد و متناسب با زمان رشد می کند.
سابقة دستور زبان در کشور ما حدود یک قرن است. ابتدا بزرگانی 

چ��ون مرحوم میرزا حبی��ب اصفهانی و پس از ایش��ان مرحوم 
عبدالعظیم قریب دستور زبان فارسی را نوشتند و بزرگانی چون 
ملک الشعرای بهار، اس��تاد فروزانفر، استاد همایی و استاد رشید 
یاسمی کار آنان را دنبال کردند. پس از ایشان نیز تا امروز بزرگانی 

در این زمینه کار کرده اند که ذکر نام آنان میسر نیست.
در دس��تور سنتی، نقش دس��توری کلمات باتوجه به ساخت، 
معنی و عوامل دیگر در جمله مش��خص می شود ولی با مطرح 
شدن علم زبان شناسی نظریه هایی در این حیطه راه یافته است.

»فردینان دوسوس��ور )Ferdinand de Saussure(، زبان ش��ناس 
اهل ژنو، اولین کس��ی است که به اندیش��ه های نوین شکل داد 
و در درس های دانش��گاهی خود بین س��ال های ۱906 تا ۱9۱۱ 
زبان شناسی را بر پایه ای علمی گذاشت« )باطنی، ۱۳8۵: ۷۷(. البته 
سوسور در نوشته هایش، اصطلاح ساخت را به کار نمی برد. چنان که 
در کتاب درآمدی بر زبان شناسی آمده است: »سوسور در گفته های 
خود هیچ گاه اصطلاح ساخت را به کار نبرد ولی شاگردانش و دیگر 
زبان شناسانی که مطالعات وی را ادامه دادند، از روند ساخت گرایی 
برای مطالعات خود استفاده کردند. به این اعتبار، سوسور را آغازگر 

زبان شناسی ساختاری می دانند.« )صفوی، ۱۳60: 6۷(
مطلب دیگری که در این باره مطرح می ش��ود، توجه نکردن به 
معنا برای تعیین نقش کلمات در جمله است. چنان که در کتاب 
»نگاهی تازه به دستور زبان« آمده است: »کنار گذاشتن معنا به 
شکل  دیگری نیز در ساخت گرایی آمریکایی نمایان شده است. 
زبان شناس��ان این مکتب کوشیده اند در توصیف دستور زبان و 
نیز در توصیف دس��تگاه صوتی زبان، از توس��ل جستن به معنا 
خودداری کنند و در واقع، دستوری عرضه کنند که صرفاً جنبة 
صوری داش��ته باشد و از دانش زبانی و معنا الهام نگرفته باشد. 
به عقیدة این زبان شناس��ان، روابط دس��توری در زنجیرة گفتار 
همه دارای نشانه هایی هستند که قابل مشاهده می باشند و به 
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کمک این نشانه هاست که اهل زبان عناصر یک جمله را از هم 
باز می شناسند و معنی آن را درک می کنند.« )باطنی، ۱۳8۵: 86(

براساس مطالبی که ذکر شد، نویسندگان آمریکایی برای درک 
جملات فقط به نش��انه های صوری روساختی توجه داشته اند. 
ش��اید علت این امر این است که آنان زبان های بومی آمریکایی 
را که از درون مایه های عمیق فرهنگی بی بهره  بوده اند، بررس��ی 
می کرده اند. شاید هم درک معنی جملات این زبان ها از ساخت 
و ظاهر جملات میسر بوده است. چنان که در کتاب نگاهی تازه 
به دستور زبان آمده است: »زبان شناسان ساخت گرایی آمریکایی 
وجود نش��انه های صوری روس��اختی را به عنوان تنها وس��یلة 
درک جم��لات زبان به صورت یک اصل پذیرفته بودند و اصرار 
می ورزیدند که دستور زبان صرفاً جنبة صوری داشته باشد و از 

ملاک های معنایی استفاده نکند.« )همان: 8۷(
 Leonard( از دیگر نظریه پ��ردازان در این زمینه لئونارد بلومفیلد
Bloamfield( از پیش گامان زبان شناس��ی آمریکا است که او نیز 
بر ساخت و نش��انه های صوری جملات توجه دارد؛ یعنی معتقد 
است که باتوجه به بافت و ساخت جمله معنی و مفهوم آن درک 
می شود. »تعیین جایگاه یا ترتیب ظاهر شدن هر سازه را نسبت به 
سازه های دیگر بخش��ی از تعریف صوری می انگارد. مثلاً، در زبان 
فارس��ی، هر یک از عناصر اسم و وابسته های صفتی و اشاره را بر 
حسب جایگاه و ترتیب ظاهر شدن آنها در گروه اسمی و نیز گروه 
اس��می و وابسته های صفتی و اشاره را بر حسب جایگاه و ترتیب 
ظاهر ش��دن آنها در گروه اسمی و نیز گروه اسمی در جایگاه نهاد 
مفعول صریح و همچنین فعل را بر پایة برخی ویژگی های صوری 
آنها می توان مشخص کرد و از این راه برای عناصر و روابط نحوی یاد 

شده تعریف های صوری به دست داد.«  )مشکوئ الدینی، ۱۳۷6: ۱۳8(
در کتاب های دس��تور زبان دبیرس��تان ها نیز به ساختار توجه 
خاصی شده و تلاش بر این بوده است که تا حد ممکن مثال ها 
به گونه ای باش��ند که بتوان نقش دس��توری کلمات را به شکل 
س��اختاری، یعنی از ساخت و صورت، دریافت؛ در کتاب زبان۳ 
آمده است: »در دستور س��اختاری، توصیف براساس ساخت و 
صورت اس��ت؛ مثلًا در تعریف فعل به جای اینکه بگوییم: »فعل 
کلمه ای است که بر انجام کاری یا روی دادن و پذیرفتن حالتی 
در زمان دلالت کند، گفته می ش��ود: »فعل کلمه ای اس��ت که 

دارای شناسه باشد.« )حق شناس و دیگران، ۱۳86: ۲(
البته در این کتاب ها توجه ش��ده اس��ت که بدون در نظر گرفتن 
معیارهای دستور سنتی و صرفاً با توجه به ساخت کلمه ها و جمله ها 
نمی توان نقشه کلمات را مشخص کرد. چنان که مثلاً در همان کتاب 
زبان ۳ آمده: »کوشش شده است که دستور زبان دورة دبیرستان، بر 
مبنای نظریة علمی ساخت گرایی نوشته شود و در عین حال در حدّ 

امکان دستور سنتی نیز مدّنظر قرار گیرد.« )همان: ۲(
در این پژوهش به بررس��ی ارتباط س��اختار با دستور پرداخته 
می شود. هدف از بررسی این ارتباط آن است که مشخص شود 

توجه به ساختار برای تشخیص و توجیه نقش دستوری کلمات 
کافی نیست؛ حتی در نوشتاری که براساس زبان معیار است. بر 
این اس��اس، دستور زبان فعلی دبیرستان ها در نظر گرفته شد؛ 
زیرا این کتاب های دستوری براساس زبان فارسی معیار تنظیم 
شده اند و مثال های آنها از فارسی معیار است و متون نظم و نثر 

کهن و شعر و نثر معاصر از دایرة بررسی آنها خارج است.
تقسیم واژه ها )اسم( از نظر ساخت: در زبان فارسی۳ آمده است:

الف( ساده: آن است که فقط یک تکواژ داشته باشد: گوسفند.
ب( غیرساده: آن است که بیش از یک جزء دارد و بر سه نوع است:

۱. مرکب: آن اس��ت که از دو تکواژ آزاد یا بیشتر تشکیل شود: 
چهارراه، ... .

۲. مش��تق: واژه ای است که از یک تکواژ آزاد و یک یا چند وند 
تشکیل شود: دانشمند، رفتن، گفتار، ... .

۳. مشتق- مرکب: واژه ای است که ویژگی  مرکب و مشتق را با 
هم داشته باشد: هیچ کاره، نوجوانی، دانشسرا، ... 

)حق شناس و دیگران، ۱۳8۵: ۱۳۴و ۱۳۳(
صفت های بیانی نیز مانند اسم ها از نظر ساخت به چهار نوع کلی 

تقسیم شده اند که در زبان فارسی۲ آمده است:
۱. صفت ساده مانند: سفید، پاک، ...

۲. صفت مرکب مانند: پابرهنه، پرآب، ...
۳. صفت مشتق مانند: ناپاک، صادقانه، بهاری، بینا، شکسته، ...

۴. صفت مشتق- مرکب: نا جوان مرد، حمایت کننده، ...
)حق شناس و دیگران، ۱۳86: ۱09(.

بحث را از جمله آغاز می کنیم
جمله های دوجزئی

در زبان فارسی۱ آمده است: »علی  آمد« )علی= نهاد( )آمد=فعل( 
ر.ک. )حق ش��ناس و دیگران، ۱۳8۵: ۱۷(. »آمد« فعل س��وم شخص 
مفرد ماضی و شناس��ة آن تهی است. چون شناسه نشان دهندة 
شخص و شمار فعل است، برای تشخیص فعل نشانه ای در جمله 
وجود ندارد که فعل را نشان دهد. در اینجا ساختار جمله برای 
تشخیص فعل به ما کمک نمی کند، بلکه از معنای فعل و جمله، 

نهاد و فعل را تشخیص می دهیم.«
جمله های سه جزئی

در زبان فارسی۱ آمده است:
»علی دوس��تش را دید« )حق شناس و دیگران، ۱۳8۵: ۱۷( )را=نقش 
نم��ای مفعولی( )آورد= فعل( در این جمله »را« نش��انة مفعول 
است. مفعول را نشان می دهد و از ساختار جمله نقش مفعولی 
مش��خص می شود. )شناس��ة فعل= َ- د( با نهاد مطابقت دارد و 

راهنمایی می کند که از ساختار، فعل و نهاد را دریابیم.
»رضا کتاب جغرافی خوانده اس��ت« جملة س��ه جزئی گذرا به 
مفعول )رضا= نهاد( )کتاب جغرافی= مفعول( )خوانده اس��ت= 
فعل( )همان: ۱8( در این جمله »را« که نقش نمای مفعول است 
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وجود ندارد؛ یعنی، در جمله نش��انه ای برای تش��خیص مفعول 
وجود ندارد بلکه از معنای جمله و فعل تشخیص  می دهیم که 

»کتاب جغرافی« مفعول است.
جمله های سه جزئی مسندی

»هوا روش��ن ش��د« )همان: ۱9( )هوا= نهاد( )روش��ن= مسند( 
)شد=فعل ربطی( با توجه به فعل »شد« )که فعل اسنادی است( 

مسند را می توان تشخیص داد.
جملة سه جزئی با متمم

در زب��ان فارس��ی۱ آمده اس��ت: »علی با دش��من می جنگد« 
)حق ش��ناس و دیگ��ران، ۱۳8۵: ۱9( )علی= نه��اد( )با= حرف اضافه( 
)دشمن= متمم( )می جنگد= فعل( کلمة »دشمن« متمم است و 
یک جزء در جمله به شمار می آید؛ زیرا با حرف اضافة مخصوص 
فعل »با« )جنگیدن با( همراه ش��ده است اما در جملة »علی در 
میدان جنگ با دشمن می جنگد« )علی= نهاد( )میدان جنگ= 
متمم قیدی( )دشمن= متمم( )می جنگد= فعل( تشخیص متمم 
»دشمن« ساختاری است. حرف اضافه )نقش نمای متمم( متمم 
را نش��ان می دهد ولی تشخیص نوع متمم که آیا قیدی است یا 
اجباری، به شکل ساختاری مشخص نمی شود؛ یعنی، براساس 
معنای فعل و جمله مش��خص می شود. »دشمن« متمم است و 
یک جزء به شمار می آید؛ چون با حرف اضافة مخصوص فعل »با« 
آمده اس��ت ولی »میدان« متمم قیدی است و یک جزء به شمار 

نمی  آید؛ چون با حرف اضافة مخصوص فعل همراه نیست.
جملة چهار جزئی با مفعول و متمم

در زبان فارسی۳ آمده است: »کتاب ها را از کتاب فروشی خریدی؟« 
)حق ش��ناس و دیگ��ران، ۱۳86: ۷۷( )نه��اد مخ��دوف اس��ت( 
)کتاب ها= مفعول( )کتاب فروشی= متمم( )خریدی= فعل( )حرف 
اضافة مخصوص فعل= از )خریدن از(. مفعول به شکل ساختاری 
مشخص اس��ت ولی باز نوع متمم نه به شکل ساختاری بلکه با 

توجه به معنی مشخص می شود )که قیدی است یا اجباری(.
در هم��ان کتاب )زب��ان۳( در جملة »گل ه��ای رنگارنگ جلوة 
بی مانندی به شهر می دادند« )همان: ۷۷( )جلوة بی مانند= مفعول( 
مفعول ب��دون نقش نمای »را« آمده اس��ت و نمی توان آن را از 

ساختار جمله تشخیص داد.
جملة چهارجزئی با مفعول و مسند

در زبان فارسی۲ آمده است: »علی دوست خود را قهرمان بزرگی 
می دانست«. )علی= نهاد( )دوست خود= مفعول( )قهرمان بزرگی= 
مس��ند( )می دانس��ت= فعل( )حق ش��ناس و دیگران، ۱۳86: ۲۱(. در 
این گونه جمله ها فعل »می دانست« مسند نیز می گیرد )همان: ۲۱(. 
تشخیص مسند با دریافت معنی جمله حاصل می شود و در جمله 
نشانه ای برای تشخیص آن وجود ندارد. در این جمله مسند را به 
ش��کل ساختاری و باتوجه به فعل نمی توان تشخیص داد؛ زیرا با 
فعل »دانستن« جملة سه جزئی مفعولی نیز ساخته می شود؛ مانند: 

او مطلب را می دانست )مطلب= مفعول(

جملة چهارجزئی با متمم و مسند
»مردم روس��تا به او دکت��ر می گفتند«. )مردم روس��تا= نهاد( 
)او=متمم( )دکتر= مسند( )می گفتند= فعل( )همان: ۲۱(. در این 
نوع جمله ها فعل علاوه بر متمم، مسند نیز می  گیرد. باز در این 
جمله تشخیص مسند با دریافت معنی جمله حاصل می شود؛ 
زیرا با فعل »می گفتند« جملة چهارجزئی با مفعول و متمم نیز 
ساخته می شود و فعل »می گفتند« الزاماً مسند نمی گیرد. مثال: 
آنان مطالب را به ما می  گفتند. در این جمله فعل »می  گفتند« 

گذرا به مفعول است و مسند نمی گیرد.
جملة چهارجزئی دومفعولی

»او فقرا را لباس پوش��انید«. »)او= نه��اد( )فقرا= مفعول( )لباس-
مفعول( )پوش��انید- فعل(« )همان:۲۱(. »لباس« مفعول اس��ت اما 
نشانه ای برای تشخیص آن در جمله وجود ندارد و نقش کلمه به 
شکل ساختاری مشخص نمی شود بلکه از معنی فعل و سؤال از فعل 
)چه چیز را پوشانید؟ لباس را( می توانیم »مفعول« را تعیین کنیم.

فعل مرکب
همان طور که گفتیم، برای تشخیص فعل مرکب در کتاب زبان۲ 
سه معیار ارائه شده است: ۱. نقش پذیری، ۲. گسترش پذیری، ۳. 
باید فعل مرکب را در جمله ای که در آن  به کار رفته است، در نظر 
گرفت. )حق شناس و دیگران، ۱۳86: 69 و 68 و 6۷( مثال: »علی دوستان 
زیادی دارد.« )دوست: مفعول- ان: علامت جمع- زیادی: صفت( 
)همان: 68( »دوست« جزء فعل نیست؛ چون نقش دستوری گرفته 
و چون نقش مس��تقلی )از فعل( داشته است، بنابراین گسترش 
یافته و وابسته گرفته است. )همان: 68( اما در جملة »علی پدرش 
را خیلی دوس��ت دارد« »دوس��ت دارد= فعل مرکب« )همان: 6۷(. 
»دوست دارد« در این جمله مرکب است؛ چون جزء غیر صرفی 
»دوست« با فعل »دارد« رابطة نحوی ندارد و دیگر اینکه نمی توان 
آن را گسترش داد. مثلاً نمی توان گفت: »پدرش را دوست  دارد«. 
سوم اینکه فعل مرکب در جمله مشخص می شود و در این جمله 

»دوست دارد« فعل مرکب است. )همان: 69 و 68 و 6۷(
بنابراین، اگر جمله معیار تشخیص فعل مرکب است، به شکل 

ساختاری نمی توان فعل مرکب را تشخیص داد.
نگاهی به موضوعات دیگر

الف- در زبان فارسی۳ کلماتی مانند: تهرانی- خوردنی- خوبی 
)حق ش��ناس و دیگران، ۱۳86: ۱۵6(. اگر کلمات ذکر شده در جمله 
به کار رود، نوع »ی« به شکل ساختاری مشخص نمی شود بلکه 
باتوجه به فضای جمله و معنی کلمات نوع »ی« )نسبی، لیاقت 

و مصدری( را می توان مشخص کرد. 
ب- در کلمات��ی مانند: »گیاه��ان، بامدادان، ش��ادان، کندوان و 
سپاهان« )همان: ۵۷( تشخیص نوع  وند)یعنی معنی پسوند »ان«( 
در کلماتی مانند کلمات ذکر شده به شکل ساختاری میسر نیست.

پ- در زبان فارس��ی ۱ قیدهایی که از »پیشوند+ اسم« ساخته 
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می شوند، مانند: »به دقت« در جملة »او به دقت کار می کرد« و 
متمم های قیدی مانند »به خان��ه« در جملة »او به خانه آمد« 
»به خانه= متمم قیدی« با ه��م متفاوت اند؛ چون »به دقت« از 
»پیشوند+ اسم« ساخته شده و یک کلمه است ولی »به خانه« 
دو کلمه است »حرف اضافه« که پس از آن »متمم« آمده است 
)حق ش��ناس و دیگ��ران، ۱۳8۵: ۱۲0(. چنان ک��ه ملاحظه می کنید، 
تفاوت این کلمه ها از ساختار و شکل کلمات مشخص نمی شود؛ 

چون هر دو ظاهری همانند دارند.
ت- حروف اضافه و حروف ربط: در مثال »کتاب فروش می گفت 
تا همین یکی دو ساعت پیش ]کتاب را[ داشتیم.« )همان: ۱۲0( 
»تا« حرف اضافه، ولی در جملة: »صبح زود از خانه بیرون آمدم 
تا ش��هر را ببینم« حرف ربط است. چنان که ملاحظه می شود، 
تشخیص نوع حرف »تا« )که آیا حرف اضافه است یا حرف ربط( 
در دو جملة بالا به ش��کل ساختاری میسر نیست اما باتوجه به 

معنی و فضای جمله می توان نوع آن را مشخص کرد.
ث- در زبان فارسی۳ حذف به قرینة معنوی: »حمید از دوستش 
پرسید: از دوستان چه خبر؟« )حق شناس و دیگران، ۱۳86: ۴۵( جای 
فعل »داری« در جملة دوم خالی است اما هیچ نشانة ساختاری 
در ظاهر جمله ش��نونده را به شناخت فعل راهنمایی نمی کند. 
تنها از مفهوم عبارت می توان نتیجه گرفت که فعل »داری« از 
جملة دوم حذف ش��ده اس��ت. در این جمله، حذف به »قرینة 

معنوی« صورت گرفته است )همان: ۴۵(
ج- در بعضی از جمله های س��ه  جزئی اس��نادی گاهی به جای 
مس��ند، متمم می آید. مثلًا: »ایش��ان از دوس��تان ش��ما بودند 
)همان:۷۵(. )دوس��تان: متمم( )از دوستان: مسند( در جملة بالا 
وج��ود حرف اضافة »از« متمم را نش��ان می ده��د. وجود فعل 
»بودند« نیز مس��ند می طلبد ولی در ترکیب جمله به نش��انة 
ساختاری، یعنی »از«، توجه نمی کنیم و »از دوستان« را مسند 
قلمداد می کنیم. چنان که ملاحظه می شود گاهی ممکن است 
در جمله حتی نشانه ای برای تعیین نقش کلمه ای وجود داشته 
باشد ولی نقش اصلی آن کلمه فراتر از آن نشانه مشخص شود.

در این مبحث، نوشته هایی که در دایرة زبان معیار نیست مورد 
بررسی قرار نگرفت و فقط به بررسی نمونه هایی در زبان فارسی 
معیار پرداختیم. طبعاً در زبان معیار با توجه به س��اختار بیشتر 
می ت��وان نقش کلمات را تش��خیص داد تا مت��ون ادبی کهن و 
نوشته های ادبی و شعر معاصر با این حال، ملاحظه می شود که 
در همین زبان فارسی معیار هم، که آن پیچیدگی  را ندارد و ارکان 
جمله در جای خود قرار دارند، باز نمی توانیم انتظار داشته باشیم 
که بتوانیم نقش همة کلمات را به ش��کل س��اختاری تشخیص 
دهیم و توجیه کنیم. بدیهی است بعضی از نقش های دستوری 
کلمات را می توان به شکل س��اختاری مشخص کرد. البته این 
منحصر به زبان معیار هم نیست و بعضی از نقش های دستوری 

در متون کهن را نیز می توان باتوجه به ساختار توجیه کرد.

نتیجه گیری
نمی توان انتظار داشت که بتوانیم نقش تمام ارکان دستوری را 
باتوجه به ساختار تشخیص دهیم. گاهی نشانه های ساختاری در 
کلمات و جمله نیستند و نقش کلمه را فراتر از ساختار تشخیص 
می دهیم. حتی در مواقعی ممکن است در جمله نشانه ای برای 
تعیین نقش کلمه ای وجود داش��ته باش��د ولی نقش اصلی آن 
کلمه فراتر از آن نشانة ساختاری مشخص شود؛ مانند: »ایشان 
از دوستان ش��ما بودند.« که »از دوستان« نقش مسندی دارد؛ 
در حالی که نقش نمای س��اختاری آن، حرف اضافة »از« نشانة 
متمم است. زبان با پیش فرض های دستوری ساخته نشده است 
که بتوانیم براس��اس این پیش فرض ها آن را توجیه کنیم بلکه 
مردم حرف زده اند و براس��اس گفتارشان، نوشته اند. کار دستور 
این است که روابط معنی دار کلمات با هم، ارتباط اجزای جمله، 
روابط جمله ها با یکدیگر و... را بررسی کند و چنان که آن روابط 
و قواعد جامعیت نس��بی پیدا کردند، آنها را تحت عنوان قواعد 
دستوری ارائه کند تا آموزش زبان بهتر و سریع تر انجام پذیرد و 

تفهیم و تفاهم بهتر و راحت تر صورت گیرد.

نظریه
در دستور فعلی دبیرستان ها که از جمله آغاز شده، تقسیم بندی 
ان��واع جمل��ه به ش��کل منطقی ص��ورت گرفته و از انس��جام 
لازم برخ��وردار اس��ت. در بخش فع��ل مرکب، ارائة ۳ ش��رط 
نقش پذیری- گس��ترش  پذیری جزء همراه فعل و بررسی فعل 
در جمله، تشخیص فعل مرکب را آس��ان کرده است. در واقع، 
باوجود معیارهایی که در این بخش ارائه شده، نیازی نیست که 
برای آموزش، مصداق های فعل مرکب ذکر ش��ود بلکه با توجه 
به شرط های ذکر شده، معمولاً می توان فعل مرکب را در جمله 
تش��خیص داد. کلمات هم از نظر ساخت به چهار دسته )ساده، 
مرکب، مشتق و مشتق- مرکب( تقسیم شده اند که معیارهای 
این تقسیم بندی منطقی و جامع است، با خصوصیاتی که از این 
دس��تور ذکر شد، به نظر می رسد که هدف نهایی، که آموزش و 

یادگیری است، راحت تر و سریع تر حاصل شود.
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